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Uwagi ogolne

Problem zr6znicowania rozwoju regionalnego podejmowany jest w literaturze teoretycznej
jak i badaniach empirycznych od kilku dekad. Z problemem tym zmagajg si¢ kraje o réznym
poziomie rozwoju gospodarczego. Dysproporcje rozwoju ograniczaja bowiem pozytywne
efekty zrownowazonego rozwoju kraju, ostabiaja spdjno$é spoteczno-gospodarcza, regionalna
1 przestrzenng, obnizajg konkurencyjnos¢ gospodarki c¢zy mozliwosci tworzenia miejsc pracy
w skali krajowej, regionalnej i lokalne;j.

Na poziomie Unii Europejskiej (UE) problem zréznicowania regionalnego wskazywany
jest jako jeden z kluczowych probleméw i probuje si¢ go ograniczaé poprzez rozne instrumenty
polityki regionalnej. Monitorowane sa zmiany warunkéw spolecznych i gospodarczych oraz
skala dysproporcji pomigdzy krajami i regionami w celu poprawy adekwatnosci jej
instrumentow. Niemniej dotychczasowe efekty polityki pozostajg zroznicowane i stanowia
nadal aktualne wyzwanie.

Recenzowana praca doktorska podejmuje te wazne zagadnienia, zarbwno z teoretycznego
jak i pragmatycznego punktu widzenia. Pan mgr Lukasz Grzeda skupil swoje zainteresowanie
wokot problemu, ktéry ma charakter naukowy i jest wazny, a przedmiot badan ma stosowana
range, wymagang w procedurze awansowej na stopien doktora. Atutem recenzowanej pracy
jest fakt, ze problematyka w niej poruszana jest istotna np. w obszarze ekonomii rozwoju czy
ekonomii zréwnowazonego rozwoju oraz ma wazny charakter aplikacyjny.

W pracy wskazano cel gléwny oraz cele szczegolowe. Gléwnym celem pracy jest:
Okreslenie poziomu zréznicowania rozwoju regionalnego w Polsce w latach 2004-2019
i zidentyfikowanie czynnikow go ksztaltujgcych. Wéréd celow szczegotowych wymieniono:
1. Zaprezentowanie teorii rozwoju regionalnego na podstawie analizy literatury przedmiotu.
2. Przedstawienie sytuacji gospodarczej regionow w Polsce w latach 2004-2019.
3. Wyznaczenie poziomdéw rozwoju regionalnego we wszystkich wojewddztwach w Polsce
w latach 2004-2019. 4. Ocene wielkosci zréznicowania poziomdéw rozwoju regionalnego
w Polsce. 5. Zidentyfikowanie i okreslenie wpltywu istotnych czynnikéw endogenicznych
i egzogenicznych oddziatujacych na wielko§¢ zréznicowanie rozwoju miedzy regionami
w Polsce.
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Okreslono, ze podstawowym problemem podejmowanym w pracy jest utrzymujgce si¢
zréznicowanie w rozwoju regionalnym w Polsce. Istotnym jest zatem ocena skali
zroznicowania oraz zidentyfikowanie czynnikow, ktore te dysproporcje powiekszaja lub
niweluja. Postawiono cztery pytania badawcze: 1. Jaka jest skala zrdéznicowania rozwoju
regionalnego w Polsce 1 jak sie ona zmieniata w latach 2004-2019? 2. Czy réznice w rozmiarach
infrastruktury technicznej przyczyniaja si¢ do zwigkszenie zréznicowania poziomu rozwoju
regionéw? 3. W jaki sposob wielkos¢ wydatkow na oéwiate i wychowanie wplywa na
zréznicowanie poziomu rozwoju regionow? 4. Czy sytuacja makroekonomiczna w kraju
wplywa na zmiany dysproporcji w poziomie rozwoju regionalnego?

Sformutowano pigé hipotez badawczych: HI: W latach 2004-2019 nie zmniejszylo sig
zréznicowanie w poziomie rozwoju regionalnego w Polsce. H2: Poprawa stanu infrastruktury
techniczne] w regionach przyczynia si¢ do wzrostu zrdéznicowania w poziomie rozwoju
regionalnego w Polsce. H3: Rozwd¢] innowacyjnosci 1 tworzenie nowych miejsc pracy
w regionach przyczyniajg si¢ do wzrostu zréznicowania w poziomie rozwoju regionalnego
w Polsce. H4: Zwigkszanie przez samorzady lokalne wydatkdw na oswiatg i wychowanie
przyczynia si¢ do obnizenia dysproporcji w rozwoju mig¢dzy regionami w Polsce.
H5: Obnizanie rynkowych stép procentowych przyczynia si¢ do zmniejszenia zroznicowania
W poziomie rozwoju regionalnego w Polsce.

I. Struktura pracy

Praca sklada si¢ ze wstgpu, sze$ciu rozdzialow merytorycznych, podsumowania i wnioskow
oraz bibliografii i spisu tabel i rysunkéw. Dwa pierwsze rozdzialy majg charakter teoretyczno-
przegladowy za$ rozdziaty 3-6 majg charakter empiryczny. Praca ma charakter zwarty 1 spojny.
Poszczegodlne rozdzialty maja na celu konsekwentng weryfikacj¢ celu hipotez badawczych,
co determinuje uktad pracy.

W rozdziale pierwszym przedstawiono pojecie regionu, rozwoju regionalnego wraz
ze wskazaniem celow, aspekty rozwoju regionalnego 1 spoleczno-gospodarczego kraju oraz
glowne obszary 1 determinanty zréznicowania rozwoju regiondw 1 ich skutki. Rozdzial ten ma
charakter wprowadzajacy 1 definicyjny, potrzebny dla dalszych etapow realizacji pracy.

W rozdziale drugim zaprezentowano przeglad teorii rozwoju regionalnego w oparciu
o koncepcje rozwoju w ujeciu: klasycznym, w teoriach polaryzacji i tzw. rozwoju ,,0od dohu™.
Wskazano kluczowe determinanty rozwoju regionalnego w podziale na rodzaje kapitatu, tj.:
ludzki, spoleczny, materialny, finansowy oraz determinanty innowacyjnosci oraz role
zewnetrznego napltywu kapitatu, oséb i towardw.

Rozdzial trzeci zawiera przeglad zmian w otoczeniu regiondéw w Polsce, zwracajgc
uwage na sytuacje makroekonomiczng, wielkos$¢ 1 strukture finansowania z UE oraz system
finansowy 1 jego oddzialywanie na gospodarke regionow.

Zmiany sytuacji makroekonomicznej w regionach w Polsce w latach 2004-2019 zostaty
przedstawione w rozdziale czwartym. Skoncentrowano si¢ na przedstawieniu sytuacji
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w zakresie demografii i rynku pracy, zmianach rozwoju spotecznego, gospodarczego,
infrastruktury technicznej. Rozdziat konczy podsumowujaco ranking regionow.

Szczegllnie cenne w kontekscie weryfikacji postawionych hipotez badawczych sg
wyniki zaprezentowane w rozdziale piatym pt. Ocena poziomu rozwoju regionalnego
wojewddztw w Polsce oraz rozdziale széstym pt. Zréznicowanie rozwoju regionalnego i jego
determinanty — wyniki badan. W rozdziale pigtym wyznaczono poziom rozwoju regionalnego
kazdego z wojewodztw w analizowanych latach przy zastosowaniu metod Hellwiga i TOPSIS.
W rozdziale szostym zidentyfikowano wielko$ci zréznicowania w rozwoju regionalnym
za pomocy trzech miar, tj. Z-score, Z-score Mad i Roéznica. Oceny tej dokonano dla
wskaznikéw rozwoju wyznaczonych metoda Hellwiga i TOPSIS. W kolejnym kroku
zidentyfikowano czynniki wplywajace na ksztaltowanie si¢ zrdéznicowania rozwoju
regionalnego przy zastosowaniu modelu regresji wielorakiej oraz weryfikacji uzyskanych
wynikow.,

W podsumowaniu i wnioskach skoncentrowano si¢ na przedstawieniu gléwnych
przestanek pozwalajacych na weryfikacje postawionych hipotez badawczych.

II. Zalety i osiagniecia pracy doktorskiej

W recenzowanej pracy zastosowane rézne metody badawcze wymagane i praktykowane
zgodnie z procedurg przygotowania pracy doktorskiej. Wérdd tych metod znalazty sie metody
opisowe, zestawienia poréwnawcze oraz metody wzorcowe rozwoju: Hellwiga i TOPSIS.

Do zidentyfikowania czynnikéw wptywajacych na wielko§¢ zréznicowania poziomu
rozwoju migdzy regionami zastosowano metode regresji wielorakiej na danych panelowych
dotyczacych wielkosci o charakterze regionalnym i ogélnokrajowym.

Nalezy doceni¢ warsztat statystyczny i ekonometryczny mgra Lukasza Grzedy oraz
uwzglednienie obszernej liczby cech diagnostycznych poziomu rozwoju regionalnego,
pogrupowanych w cztery obszary: ludnosé i rynek pracy (X.1.-X1.22), spoleczefistwo (X.2.1-
X2.17), gospodarka (X3.1.-X.3.20) i infrastruktura techniczna (X.4.1.-X.4.18). Wyniki
1 interpretacja tej analizy ilosciowej byly kluczowe dla weryfikacji postawionych hipotez
badawczych i stanowig osiggnigcie naukowe pracy.

W pracy wykorzystano wiele zrodel danych statystycznych m.in. takich instytucji jak:
GUS, Eurostat, KNF czy NBP. Wyniki tych analiz przedstawiono klarownie w prezentowanych
28. tabelach 1 48. rysunkach.

I1I. Uwagi dyskusyjne

Jak wskazano praca ma charakter zwarty i spojny. Dwa pierwsze rozdziaty o charakterze
teoretyczno-przeglgdowym zostaly przedstawione bardzo syntetycznie. Mozna byloby nieco
szerzej nawigza¢ do teorii 1 modeli prezentowanych m.in. przez Myrdala (1958), Alonso,
Friedmana (1964), Friedmana (1973) w zakresie rozwoju centrum i peryferii czy zagadnien
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nowej geografii ekonomicznej oraz modelu funkcji produkeji stopy wzrostu technologii
Romera (1986).

Praca zostala wyraznie okre$lona obszarowo na zidentyfikowanie determinant
zroznicowania poziomu rozwoju regionalnego w Polsce. Ograniczenie to pozwolilo na
wyznaczenie kierunku badan i zapewnilo klarowno$¢ oraz synteze wnioskow. Niemniej,
zdaniem recenzenta pewne nakre§lenie probleméw rozwoju regionalnego w pozostatych
krajach UE 1 wskazanie rowniez syntetycznie ich gléwnych determinant byloby cenne.
Pozwolitoby to na przedstawienie pewnej perspektywy Polski na tle szerszego spektrum
wspolnych — unijnych problemow rozwoju regionalnego. Ta uwaga, czy raczej wskazowka —
moze zosta¢ wykorzystana przez mgr Lukasza Grzed¢ w przypadku chgci opublikowania
w przysztosci recenzowane]j pracy w formie monografii. Do jej opublikowania zachg¢ca rowniez
recenzent, po wprowadzeniu pewnych korekt edytorskich i uzupelnien wymienionych m.in.
w uwagach szczegotowych.

W podsumowaniu i wnioskach skoncentrowano si¢ syntetycznie na wskazaniu
przestanek weryfikacji hipotez badawczych, niemniej brak jest wyraznego odniesienia
do realizacji celu gtownego 1 celow szczegdélowych. Wskazane byloby objecie calo§ciowym
podsumowaniem tych celow pracy. Nalezy wskaza¢, iz konkluzje (zamknigcie pracy) —
recenzent odszukal w streszczeniu — niemniej brakuje trochg takiego szerszego podsumowania
problemu badawczego i celow pracy.

IV. Uwagi szczegolowe

Uwagi szczeg6lowe nie ujmuja waloru merytorycznego recenzowanej pracy, ale maja
na celu wskazanie pewnych bledow literowych, przejezyczen, czy niewtasciwej interpunkeji.

Z dostrzezonych usterek w pracy mozna wskazac:

s. 77 — jest ,,Fundusz Spéjnosci powstal na mocy Traktat o Unii Europejskiej” — powinno by¢
Traktatu;

s. 80 — jest ,,W latach 2004-2019 z Europejski Fundusz Rozwoju regionalnego Polska
uzyskatla...” — powinno by¢ ...z Europejskiego ........

s. 80. — jest ,,Glownymi celami inwestycyjnymi EFS w latach 2014-2020 byto: promowanie
wspieranie zatrudnienie mobilnosci sity roboczej” - wskazana korekta stylu i interpunkcji.

Dla klarownosci prezentowanych wynikéw badan w formie tabel i rysunkow —
recenzent postuluje przytaczanie petnych ich tytulow tj. zawierajacych przedmiot, zakres
czasowy (okres/lata) oraz praktykowane w nawiasie podawanie jednostki miary (w mln zi, %,
itd.). Zob. np. Rys. 10-11, s. 76. Poniewaz przy czytaniu spisu tabel i rysunkow — pelne tytutu
bylyby wskazane 1 pomocne przy odszukiwaniu interesujacych zestawien wynikéw w tresci
pracy.

W tabeli 6 (s. 70) i tabeli 7 (s. 84) — zastosowano dla czytelnosci klucze literowe (A, B,
C, ...), niemniej postulowane bytoby rozwazenie ujmowania w przedstawionym zakresie tabel
petnych nazw wskaznikéw.

Pod tabelami — podane zostaly tylko zrodta ze wskazaniem instytucji. Brak jest pelnych
zrodet literaturowych. Dla czytelno$ci i weryfikacji danych pomocne byloby podanie w wersji
skroconej: Nazwy instytucji, Roku, zakresu stron, np. GUS, 2020, s. 9-10.

4/5



V. Konkluzja

Przedstawione watpliwosci 1 uwagi maja charakter polemiczno-perfekcyjny i nie maja
wplywu na ogélng bardzo wysoka oceng recenzowanej rozprawy. Recenzentka docenia wysitek
tworczy 1 wlozong pracg w trudnej analizie problematyki rozwoju regionalnego.

Autor w pelni udowodnit w swojej pracy doktorskiej umiejetnosci analityczne,
warsztatowe (statystyczno-ekonometryczne) i diagnostyczne, co $wiadczy o Jego dojrzatosci
badawczej.

Uwzgledniajac zastosowanie obszernej liczby cech diagnostycznych poziomu rozwoju
regionalnego, pogrupowanych w cztery obszary: ludno$¢ irynek pracy, spoleczenstwo,
gospodarka 1 infrastruktura techniczna a nastgpnie prawidlowo zastosowane metody badawcze
1 istotne wyniki statystyczne stuzace weryfikacji hipotez badawczych recenzentka wnosi
o wyro6znienie pracy doktorskiej mgra Lukasza Grzedy.

Ponadto, uwzgle¢dniajagc wskazane walory naukowe pracy i umiejgtnoscei postugiwania
si¢ warsztatem badawczym stwierdzam, Ze praca doktorska dr Lukasza Grzedy w pelni spetnia
kryteria stawiane pracom doktorskim.

Potwierdzam, ze w recenzowanej pracy doktorskiej zostaly wypeklnione kryteria
okreslone w art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym (Dz.U. z 2017 r. poz. 1789) w zwiazku z art. 179 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r.,
przepisy wprowadzajace ustawg — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U.2018 poz.
1669) 1 wnosz¢ o dopuszczenie Doktoranta do dalszych etapoéw przewodu doktorskiego oraz
do publicznej obrony pracy doktorskiej.
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