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Naukowe znaczenie podjetej problematyki

Problematyka — uwarunkowan  funkcjonowania  przedsigbiorstw i czynnikow
determinujacych ich istnienie na rynku nalezy do klasycznych obszardéw zainteresowania
ekonomistéw, ktore ma trwaly charakter ze wzgledu na kluczowe znaczenie przedsigbiorstwa
jako bytu ekonomicznego w gospodarce rynkowej. Jednoczesnie zmieniajace si¢, niekiedy
raptownie, warunki, w ktérych przychodzi dziata¢ przedsiebiorstwom sprawiaja, ze tego typu
badania sa stale bardzo potrzebne do identyfikacji zrédet odnoszonych przez nie sukceséw
1 porazek rynkowych, czy w skrajnych sytuacjach przyczyn ich wypadania z rynku. Dobrobyt
ekonomiczny spoteczenstw zalezy wprost od tego ile przedsiebiorstw dziala w danej
gospodarce, o jakim profilu, a takze jak udanie i jak dilugo radzacych sobie na rynku.
W pierwszym wypadku chodzi o konkurencyjnos¢ struktur rynkowych, w drugim
o rodzajowg strukture produktu gospodarki (dochodu narodowego brutto), a w trzecim
0 odpornos¢ (ang. resilience) na pojawiajace si¢ szoki popytowe, badz podazowe. Majac to
uwadze, wazno$¢ podjetej problematyki nie wymaga szczegdlnego uzasadnienia.
Problematyka ta jest bowiem istotna zar6wno w kategoriach teoretycznych, jak i utylitarnych.

Wprawdzie na temat uwarunkowan funkcjonowania przedsigbiorstw oraz czynnikow
determinujacych ich mozliwosci i czas rynkowego istnienia powstato juz bardzo wiele prac,
glownie w krajach o dhugiej, ugruntowanej historii gospodarki rynkowej, to jednak
prezentowane rozstrzygnigcia podejmowanych probleméw badawczych nie pozwalaja na
stwierdzenie, ze dysponujemy w tym zakresie wiedza kompletna, nie wymagajaca ani
aktualizacji, ani weryfikacji. Jest wiele konkurencyjnych i komplementarnych teorii
przedsigbiorstw, ale zadna z nich nie moze by¢ uznana za wyczerpujaca, co wiecej ich
swoista mnogos¢ wskazuje, ze poszukiwanie nowych wyjasnien i ujeé¢ jest nadal potrzebne

i prawdopodobnie dtugo takim pozostanie. Mozna tak sgdzi¢ chocby dlatego, ze modele



biznesu nieustannie ewoluujg, a w ostatnim czasie tempo tej ewolucji przybralo na sile
wwyniku cyfryzacji, przenikajacej wilasciwie wszystkie dziedziny zycia spoteczno-
gospodarczego. Proces ten okreslany jako ,,rewolucja przemystowa 4.0” tworzy splot nowych
uwarunkowan funkcjonowania przedsigbiorstw i nie tylko.

Nie mniej istotne, a moze nawet wazniejsze jest znaczenie aplikacyjne i ewentualna
przydatno$¢ wynikéw tego typu badan dla podmiotéw podejmujacych dzialalnosé
gospodarcza oraz decydentéw ksztaltujacych otoczenie biznesowe, w ktérym owym
podmiotom przychodzi funkcjonowa¢. Od dawna wiadomo, ze powstawanie nowych
przedsigbiorstw 1 ich rozwdj (ang. business expansion) oraz ich pozostawanie na danym rynku
(ang. business retention) nie zalezy jedynie od endogenicznych czynnikéw zwigzanych
z samym przedsigbiorstwem, lecz — jak si¢ wydaje — w coraz wigkszym stopniu od czynnikow
egzogenicznych zwigzanych miedzy innymi z otoczeniem makroekonomicznym, a ostatnio
z bardzo dotkliwie odczuwanym oddzialywaniem sit majgcych charakter globalny, takich jak
pandemia Covid-2019, czy wywotana rosyjska agresjg wojna w Ukrainie. Spowodowane tymi
zdarzeniami turbulencje w migdzynarodowej wymianie handlowej okazaly sie juz bardzo
brzemienne w skutkach dla wielu przedsigbiorstw na §wiecie, w tym w Polsce, a dalszego, jak
mozna si¢ niestety obawia¢ negatywnego, ciggu tych skutkéw nie sposéb wykluczyé. By¢
moze mamy do czynienia z czystg koincydencja, ale faktem jest, iz z tych wzgledéw podjety
w rozprawie temat dodatkowo nabiera szczegdlnej aktualnosci.

Tytut rozprawy pozwala domniemywaé, iz zamiarem jej Autorki bylo zbadanie
uwarunkowan funkcjonowania i przetrwania przedsiebiorstw, ktérego ilustracje stanowi
przyktadowa analiza empiryczna dotyczaca konkretnych realiow gospodarczych. Jest to
niefatwe wyzwanie, zaréwno w sensie teoretycznym jak i analitycznym, majac na uwadze
oczekiwania poznawcze, ktére wzbudza tak sformutowany tytut'.

Charakterystyka oraz ocena struktury i ukladu tresci recenzowanej rozprawy

Recenzowana rozprawa liczaca tacznie 207 stron (poza stronami: tytulowa, zawierajaca
oswiadczenia Promotora oraz Autorki pracy, streszczenia po polsku i angielsku oraz spis
tresci) sklada si¢ ze wstepu, 6 rozdzialéw, podsumowania i wnioskéw, a takze wykazu
bibliografii oraz spiséw rysunkdw i tabel.

We wstepie, oprocz krotkich uwag wprowadzajacych, zostala omoéwiona struktura

rozprawy, motywacja wyboru tematyki badan oraz przedstawiono cele pracy (cel glowny

! Notabene, wydaje si¢, ze uzycie w tytule stowa , determinanty”, zamiast stowa »uwarunkowania”, sprawiloby,
iz brzmialby on zr¢czniej. Oczywiscie, jesli Autorka jest w stanie poda¢ argumenty na rzecz waznej roéznicy w
znaczeniu tych stéw, t¢ uwage mozna zignorowac.



i cele szczegdlowe z podzialem na poznawcze i metodologiczne) oraz hipotezy badawcze.
Autorka wymiennie uzywa okreslen cel (cele) pracy i cel (cele) badan, co niepotrzebnie
stwarza wrazenie, ze utozsamia ona rozprawe z procesem badawczym, co nie jest wlasciwe,
poniewaz nie mozna stawia¢ znaku réwnosci migdzy celem badan i celem pracy. Ten
pierwszy dotyczy dziatan stuzacych rozwigzaniu postawionego problemu badawczego?, zas
ten drugi przekazu merytorycznego zawartego w rozprawie dotyczacego gldwnie stanu
wiedzy zwigzanego z danym problemem badawczym oraz uzyskanymi wynikami badan. Na
usprawiedliwienie Autorki trzeba stwierdzi¢, ze ktopoty z tego typu nieco wysublimowanym
rozroznieniem ma niejeden adept nauki.

W rozdziale pierwszym pod tytutem Teoretyczne aspekty zagadnien funkcjonowania
i przetrwania przedsiebiorstw na rynku przedstawiono podstawowe definicje zwigzane
z podjeta problematyka (podrozdziat 1.1) oraz takie zagadnienia jak: etapy rozwoju i , cykl
zycia” przedsiebiorstwa (podrozdzial 1.2), wjecie przedsi¢biorstwa w  teorii ekonomii
(podrozdziat 1.3) oraz ekologiczna teoria przedsigbiorstwa a koncepcja analizy rozkladu
czasu (rwania podmiolu gospodarczego (podrozdzial 1.4). Bioragc pod uwage poziom
ogdlnosci rozwazan zawartych w poszczegdlnych podrozdziatach zdaniem recenzenta
podrozdzial 1.3 powinien poprzedza¢ podrozdzial 1.2., aczkolwiek przyjeta Autorke
kolejnos¢ nie jest uchybieniem.

W rozdziale drugim zatytulowanym Rozwdj badan czasu trwania przedsi¢biorstw
przedstawiono zagadnienia pogrupowane w trzech podrozdzialach, a mianowicie:
Przetrwanie przedsiebiorstw na rynku Swiatowym, Analizy czasu trwania polskich
przedsigbiorstw, Czynniki wykorzystywane w  badaniach przetrwania przedsiebiorstw?’.
W podrozdziale 2.1 przedstawiono poréwnanie wynikdéw badan z réznych krajow, co nie
oznacza, ze mozna moéwi¢ o trwaniu, czy ,przetrwaniu” przedsiebiorstw na rynku
swiatowym. Pojawila si¢ zatem niespdjnosé tytulu z trescig tego podrozdziatu.
W podrozdziale 2.2 mowa jest o polskich przedsigbiorstwach, co jest tym razem spdjne
z tytutem podrozdziatu, cho¢by dlatego, ze przeciez niektére z nich moga dziata¢ na rynkach
mi¢dzynarodowych.

Rozdzial trzeci zostal poswiecony omowieniu gléwnych metod stosowanych

w badaniach przetrwania przedsicbiorstw na rynku. Jest to zwiezle, ale dostatecznie

? Szkoda, ze to, co jest Scisle biorac podjetym problem badawczym pozostawiono domystowi czytelnika
rozprawy, bowiem nie zostal on explicite wyartykutowany.

3 Chodzi raczej o czynniki brane pod uwage w badaniach. Czynniki, zwlaszcza sprzyjajace, moga
wykorzystywaé podmioty podejmujace rézne dziatania. Na przyklad, naukowcy moga wykorzystywaé
zainteresowanie dana problematyka oraz chgc¢ finansowania okreslonych badan przez rdzne instytucje.
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wyczerpujace przedstawienie tej kompleksowej problematyki, §wiadczace o jej whasciwym
pojmowaniu przez Autorke rozprawy. Drobng watpliwosé budzi uzycie w tytule rozdziatu
stowa Metodyka zamiast po prostu metody, badz wybrane metody. Metodyka to zestaw metod
zastosowanych w konkretnych badaniach, ktérych wyniki sg przedstawione w danej pracy
naukowej. Mozna tez dyskutowaé o trafnosci okreslenia metody uczenia maszynowego, jesli
uczenie maszynowe®*, bedace obecnie aktywnie rozwijanym obszarem sztucznej inteligencji,
samo w sobie uznawane jest przez niektorych autorow za metode¢ analizy danych opartg na
wykorzystaniu automatycznych modeli analitycznych®.

W rozdzialach czwartym i pigtym odpowiednio =zawarto charakterystyke
przedsigbiorstw  zarejestrowanych ~w  wojewddztwie mazowieckim oraz  danych
wykorzystanych w analizach empirycznych. Mozna si¢ zastanawiaé, czy nie byloby lepszym
rozwigzaniem polaczenie tych dos¢ krotkich podrozdzialéw i przedstawienie opisu badanej
kohorty przedsicbiorstw na tle ich zbiorowosci w calym wojewddztwie, zamiast
w podrozdziale zatytutowanym Dane Zrodlowe wykorzystane w badaniu.

Rozdzial szdésty pod tytulem Modele empiryczne dla przedsigbiorstw w wojewddztwie
mazowieckim to najobszerniejsza cze$¢ rozprawy. Zaprezentowano w nim wyniki
przeprowadzonych analiz empirycznych, koncentrujgc si¢ na oszacowaniach réznych modeli
wykorzystanych do realizacji celow badawczych. Rozdzial ten ma kluczowe znaczenie dla
oceny wartosci rozprawy pod katem umiejetnosci samodzielnego prowadzenia badan
i uporzadkowanego przedstawienia ich wynikéw. Generalnie Autorka wywigzata si¢ z tego
zadania co najmniej zadowalajaco, aczkolwiek nie catkiem ma miejsce zachowanie spdjnosci
w tytulowaniu poszczegoélnych podrozdziatow z tytutem calego rozdziatu. Chodzi o to, ze
rozdzial zatytulowano w ujeciu problemowym (Modele...), za$ wickszos¢ podrozdzialow
w ujeciu czynnosciowym: oszacowanie, modelowanie, wykorzystanie, estymacja, etc. Tres¢
podrozdziatéw to przeciez gldwnie wyniki, a nie opis czynnosci. Merytorycznie biorac, jest to
wprawdzie uchybienie nieistotne, jednakze w sensie nazewniczym warto wyrazniej oddzielaé
kwestie dotyczace konstrukcji i zastosowania samych modeli, poruszone miedzy innymi
w rozdziale trzecim, od opisu 1 interpretacji uzyskanych wynikow obliczen.

Rozprawe¢ zamyka podsumowanie 1 wnioski bedace syntetycznym omowieniem

uzyskanych wynikéw badan oraz odniesieniem si¢ do postawionych hipotez badawczych

4 Za autora tego terminu uznawany jest Arthur Samuel, ktory zdefiniowat go w 1959 roku (Samuel, A. L. 1959.
Some Studies in Machine Learning Using the Game of Checkers. IBM Journal of Research and Development
3:3, pp. 210-229).

5 Na przyklad: https://viem.viennalife.pl/pl/artykuly/uczenie-maszynowe-ang-machine-learning lub
https://thestory.is/pl/journal/czym-jest-machine-learning/
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wraz z probg ich weryfikacji. Reasumujge, nalezy stwierdzi¢, ze struktura i uklad tresci
recenzowanej rozprawy sg logicznie poprawne. Autorka w przejrzysty sposob wydzielila
zagadnienia teoretyczne, aspekty metodyczne badan oraz wyniki whlasnych analiz
empirycznych, dokonujac ich stosownej interpretacji.

Ocena teoretycznej strony rozprawy

Teoretyczny charakter majg przede wszystkim rozdzialy pierwszy 1 drugi rozprawy,
aczkolwiek takze w rozdziale trzecim niektére z poruszonych kwestii metodycznych nosza
znamiona rozwazan teoretycznych. Gloéwng uwage Autorka rozprawy koncentruje na
problematyce tzw. cyklu zycia przedsigbiorstwa i czynnikach determinujgcych mozliwosci
jego rynkowego przetrwania oraz metodach badania tego zjawiska. Takie podejscie jest jak
najbardziej uzasadnione w S$wietle tematu rozprawy 1 na pierwszy rzut oka mozna je
potraktowac za w zupelnosci wystarczajgce. Po wnikliwszym zapoznaniu si¢ z wywodami
Doktorantki opartymi na literaturze przedmiotu, skadinad w duzej czesci dobrze dobranej,
odczuwa sie pewien niedosyt co od poglebionego spojrzenia na przedsiebiorstwa jako byt
ekonomiczny, a wiec kombinacje zasobdw ludzkich, aktywow finansowych, materialnych
i niematerialnych oraz informacji. Chodzi o to, ze przedsigbiorstwo moze przestaé istnie¢ w
sensie prawnym 1 finansowym, ale nadal dziala¢ w sensie ekonomicznym w innej formule
prawnej, czy organizacyjnej. Przyktadami takiej sytuacji sg fuzje, przejecia lub
przeksztalcenia. Nie jest catkiem jasne, czy Autorka rozpatrujgc etapy rozwoju i ,,cykl zycia”
przedsiebiorstwa (s. 15-19) ma na mys$li przedsi¢biorstwo jako byt ekonomiczny, czy
formalno-prawny. Pojawia si¢ tez pytanie o zwigzki miedzy cyklem zycia przedsiebiorstwa,
a cyklem zycia produktu, ktérego wytwarzanie i oferowanie na rynku jest warunkiem sine
qua non powstawania 1 funkcjonowania przedsiebiorstw.

W podrozdziale 1.3 Ujgcie przedsigbiorstwa w teorii ekonomii Autorka dosé
bezkrytycznie przytacza lub intepretuje poglady prezentowane w literaturze. Wskazuja na to
pozostawione bez komentarza takie stwierdzenia jak: Na wuwage :zasluguje zalozenie
o doskonalej konkurencji, kiora pozwala przetrwaé tylko tym podmiotom, ktore zdolne sq do
osiggnigcia wysokich zyskow (s. 20-21), czy W neoinstytucjonalizmie przedsi¢hiorstwa
pojawiajqc sie na rynku wplywajq na zwiekszenie wzrostu i rozwoju gospodarczego. Ponadto
mogg nawel zastegpowacé rynek w koordynowaniu gospodarki, a rolg przedsigbiorcy jest
roztrzyganie®, kiedy powinno fo nastgpié. Jak nalezy rozumieé pierwsze stwierdzenie

w kontekscie teorii konkurencji doskonalej i stanowigcego jej nieodlaczny element koncepcji

¢ Pisownia tak jak w tekscie rozprawy — powinno by¢ ,rozstrzyganie”.
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zerowego zysku ekonomicznego? W odniesieniu do drugiego, nacechowanego tautologia
stwierdzenia, mozna postawi¢ pytanie, czy zastgpienie rynku — i w ogole czegokolwiek —
Innym rozwigzaniem nie oznacza, ze to pierwsze (vide rynek) przestaje w takim wypadku
istniec?

W podrozdziale 1.4 Autorka odwotuje si¢ do ekologicznej teorii przedsiebiorstwa
w kontekscie analizy rozkladu czasu trwania podmiotu gospodarczego. Jest to interesujace
poszukiwanie analogii pomiedzy rywalizacja organizméw zywych o przetrwanie
w przyrodzie a konkurowaniem przedsiebiorstw na rynku. Szkoda, ze takze w tym wypadku
mamy do czynienia ze skrétami mys$lowymi i zbyt daleko idgcymi uproszczeniami, czego
przykltadem jest stwierdzenie: Ujecie przedsigbiorstwa w ekologicznej teorii ekonomii
prowadzi do koncepcji badan, polegajgcej na wykorzystaniu analogii pomiedzy poczgtkiem
dzialalnosci podmiotu gospodarczego, okresem jego trwania i ewentualng upadioscig
a etapami zycia organizmu (s. 29). Pomijajgc niefortunnosé zwrotu ekologiczna teoria
ekonomii watpliwosci budzi pojemno$¢ znaczeniowa frazy etapy zycia organizmu. Nie
catkiem wiadomo o jakie organizmy chodzi, aczkolwiek w kolejnych zdaniach nastepuje
nawiazanie do populacji ludzkiej. Autorce zabraklo jednakze w tym wzgledzie konsekwencji
poniewaz dalej dowiadujemy sig, ze chodzi o bezposrednia analogie do badania $miertelnosci
1 czasu trwania zycia ludzi 1 innych organizmow (s. 30).

Omawiajac w rozdziale drugim to, od czego zalezy funkcjonowanie i trwanie
przedsi¢gbiorstw na rynku (podrozdziat 2.3 Czynniki wykorzystywane w badaniach
przetrwania przedsigbiorstw) Autorka pomija takie istotne zagadnienia jak koniunktura
gospodarcza, czy polityka fiskalna i monetarna. Zaréwno na podstawie teorii jak i wynikow
roznych badan empirycznych wiadomo, Ze powstawanie i trwanie przedsi¢biorstw jest
pochodng koniunktury stymulowanej, badz destymulowanej narzedziami polityk
makrockonomicznych. W sumie warstwa teoretyczna nie jest najmocniejsza strong
recenzowanej rozprawy, nie mniej jednak, przeprowadzone przez jej Autorke rozwazania
o charakterze teoretycznym mozna uzna¢ za w pelni wystarczajace, majac na uwadze podjety
temat i cele rozprawy.

Ocena metodycznej i analitycznej strony rozprawy

Podstawowe metodyczne aspekty rozprawy zostaly omowione w jej wstepie, ale szereg
metodycznie  interesujacych  rozwigzan  analitycznych, w tym  zastosowanych
w przeprowadzonych przez Doktorantke badaniach, zostalo opisanych takze w innych
rozdzialach. Strona metodyczna rozprawy wzbudza pewne, w czesci dyskusyjne uwagi, ktére

zdaniem recenzenta warto podnie$¢. Dotyczg one przede wszystkim, majacego kluczowe
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znaczenie, etapu konceptualizacji badan obejmujgcego miedzy innymi sformulowanie
problemu badawczego, celu badan i hipotez badawczych. I tak, pomimo tego, ze problem
badawczy wylania si¢ niejako domyslnie w trakcie zapoznawania si¢ z trescig rozprawy,
o czym wzmiankowano juz we wczesniejszym fragmencie recenzji, to nalezaloby by go
jednak jasno wyartykulowaé¢. Wazna jest tez jednoznacznos$¢ i konsekwencja semantyczna
gdy formutujemy cel(e) badan. Chodzi mianowicie o to, czy badamy przetrwanie, czy trwanie
przedsiebiorstw na rynku. By¢é moze jedno i drugie, jako organicznie powigzane stany, ale
wypadaloby to klarownie wyjasni¢.

Postawione trzy hipotezy badawcze sg zréznicowane pod wzgledem poprawnosci
metodologicznej. Pierwsza z nich nie budzi pod tym wzgledem wigkszych zastrzezen,
bowiem rzeczywiscie bez przeprowadzenia stosownych badan nie wiadomo, czy wskazane
w niej czynniki wywierajg istotny wplyw, chociaz dokonujac jej weryfikacji, klopotliwe
mogloby si¢ okaza¢ to, ze np. jeden z czynnikoéw takiego, statystycznie istotnego wplywu nie
wywiera. Co wtedy z tak postawiong hipoteza, bedaca ,,pulapkg zlozenia™? Przyjac, czy
odrzuci¢? Tego dylematu Autorka rozprawy nie miala okazalo si¢ bowiem, ze zwigzek
rozpatrywanych cech z czasem trwania przedsi¢biorstw na rynku byl statystycznie istotny,
chociaz gwoli zachowania precyzji terminologicznej trzeba zauwazy¢, ze w tresci hipotezy
jest mowa o sektorze dzialalno$ci, za$ jak jasno wynika z informacji metodyczne]
o charakterze danych wykorzystanych w analizach, byly to zaczerpnigte z rejestru REGON
informacje dotyczace ,,sekcji dziatalnosci wedtug PKD 2007 (s. 111 rozprawy)’.

Hipoteza druga to dos$¢ ogdlna konstatacja, ktéra w zaproponowanej formie brzmi tak,
iz nie wymaga weryfikacji empirycznej. Innymi stlowy, z géry mozna uznac ja za prawdg, ze
wzgledu na ogolnikowe sformulowanie zawarte w jej tresci: ,.doktadnos¢ i trafnos¢ opisu
zagadnienia przetrwania ...” Zastrzezenia co do mozliwosci jednoznacznej weryfikacji,
zwlaszcza w $wietle mozliwodci uzycia narzedzi statystycznych, budzi tez hipoteza trzecia.
Tym razem problemem jest niezdefiniowany w rozprawie termin ,,zdolnos¢ do utrzymania sig
na rynku” i brak czytelnie okreslenia miary tejze zdolnosci. Odwotanie si¢ do cyklu zycia
w podsumowaniu i wnioskach (s. 188) w kontekscie weryfikacji tej hipotezy weale nie jest
twardym dowodem, lecz co najwyzej heurystycznym skojarzeniem, ktére nasuwa sig
automatycznie chyba kazdemu, kto posiada wiedzg na temat ryzyka prowadzenia dziatalnosci

gospodarczej.

7 W tresci rozprawy przewija si¢ tez nicjednokrotnie termin branza, co dodatkowo ostabia terminologiczna
precyzj¢ przekazu.



Waznym 1 metodycznie  wartoéciowym  elementem analiz  empirycznych,
a w konsekwencji recenzowanej rozprawy jest proba odpowiedzi na pytanie, czy i w jaki
sposob na funkcjonowanie, a zwlaszcza mozliwos$¢ utrzymania si¢ na rynku, wywierajg
wplyw czynniki makroekonomiczne mierzone wskaznikami zmian PKB, inflacji i bezrobocia.
Szkoda tak wazny aspekt nie znalazt odzwierciedlenia w hipotezach badawczych.

Warstwa analityczna rozprawy jest, jak to zwykle ma miejsce, pochodna przyjetych
zalozen metodycznych. W wypadku recenzowanej rozprawy mamy do czynienia z dwoma
obliczami oceny w tym zakresie. Pierwsze wynika z faktu, ze Autorka przyjmujgc trzy
niefinansowe kryteria — co samo w sobie jako poszukiwanie nowych, alternatywnych
rozwigzan zastuguje na uznanie — wystawia si¢ jednakze dos¢ latwo na krytyke. Kryteria
przyjete w analizie dyskryminacyjnej, takie jak forma wlasnosci, czy sekcja dzialalnosci
wedhug PKD 2007, sprawiajg, ze wyodrgbnione na ich podstawie zbiory to konglomeraty
o duzej réznorodnosci wewnetrznej ze wzgledu na biznesowe uwarunkowania mozliwosci
przetrwania na rynku. Dla przykladu niektdére podmioty niemajgce osobowosct prawnej, czy
zaliczone do sekcji O (administracja publiczna 1 obrona narodowa, obowigzkowe
zabezpieczenia spoteczne) lub sekcji Q (opieka zdrowotna 1 pomoc spoteczna) trudno uznaé
za poddane regulom gry rynkowej w takim samym stopniu, je$li w ogdle, jak ma to miejsce
w wypadku podmiotéw zaliczonych do innych sekcji. Stanowi duze merytoryczne obcigzenie
dla trafnosci wnioskéw wycigganych w odniesieniu do catej analizowanej zbiorowosci ze
wzgledu mozliwosci trwania na rynku. Oczywiscie, nalezy rozumie¢ problem dostepnosci
danych, na ktory Doktorantka nie miata wplywu, ale interpretujac wyniki i wyciagajac
wnioski powinna bardziej kategorycznie wskaza¢ ograniczenia zwigzane z charakterem
danych jakie wykorzystata w swoich analizach empirycznych.

Trzecie kryterium, bardzo oczywiste, czyli siedziba przedsigbiorstwa, jest wbrew
pozorom tez obarczone wadg identyfikacyjng, jesli chodzi o rynek, na ktorym moze dziataé¢
wspolczesne przedsigbiorstwo. Wprawdzie zgodnie z powszechnie akceptowana prawda,
gloszong na przyklad przez profesora Portera (Harvard Business School)®, o kluczowym
znaczeniu lokalizacji dla konkurencyjnoscei i powodzenia rynkowego przedsigbiorstw, trzeba
mieé¢ na uwadze fakt, ze w polskich realiach gospodarczych — i nie tylko — wybdr miejsca
rejestracji  dziatalnosci nie zawsze jest podyktowany walorami rynku 2zwigzanego
z terytorialng lokalizacjg miejsca dzialalnosci. Co wigcej, pomijajac wzgledy podatkowe,

w dobie cyfryzacji i rozwoju handlu elektronicznego oraz zdalnego $wiadczenia ustug drogg

8 Troche szkoda, ze Autorka przygotowujac tekst rozprawy nie dostrzegta dorobku tege Autora.
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internetowa, miejsce rejestracji dziatalno$ci, przynajmniej dla jej niektérych rodzajow, staje
sie sprawg drugorzedng.

Drugie oblicze oceny analitycznej strony rozprawy zwiazane jest z uzytymi narzedziami
wymagajacymi odpowiedniej wiedzy statystycznej i umicj¢tnego jej wykorzystania w celu
przeprowadzenia stosownych obliczen. W tym zakresie nalezg si¢ Doktorantce stowa
pochwaly za zastosowanie calego wachlarza metod, poczynajac od dos¢ standardowych
rozwigzah nieparametrycznych, poprzez ujecia parametryczne i semiparametryczne oraz
oszacowania rozktaddéw czasu trwania na rynku, a koficzac na regresyjnych modelach hazardu
i wybranych, algorytmicznych modelach uczenia maszynowego, bgdacych rozwigzaniami
metodycznie zaawansowanymi i raczej rzadko stosowanymi w badaniach ekonomicznych na
poziomie doktoratu. Roznorodnosé wykorzystanych rozwigzan analitycznych pozwolita na
oszacowania modeli, ktorych wyniki okazaty si¢ nie tylko komplementarne, ale wniosty tez
nowa jako$¢ poznawczg. Uzyskane przez Doktorantke wyniki dajg podstawy do
formutowania wnioskéw metodologicznych, dotyczacych na przyklad kwestii cenzurowania
danych i jego wptywu na wyniki oszacowan. Inspiruja tez do dalszych badan chociazby ze
wzgledu na brak jednoznacznoéci ustalonego wplywu czynnikéw makroekonomicznych,
zwlaszeza bezrobocia i inflacji, ktérych oddziatywanie okazywato si¢ odmienne (rézne znaki
stojace przed oszacowanymi parametrami) w zalezno$ci od rodzaju modelu. W sumie,
pomimo zgtoszonych uwag ocena metodycznej i analitycznej strony rozprawy jest wysoka.
Ocena formalno-technicznej strony rozprawy

Rozprawa zostata napisana poprawnym i profesjonalnym jezykiem, co wazne zwlaszcza
w czeseiach dotyczacych zagadnien statystycznych, przedstawionych bez zbednych zawitosci,
spotykanych niekiedy w tego typu pracach. Uwaga, ktéra nasuwa si¢ po zapoznaniu z
przedstawionym przez Autorke opisem pogladéw wyrazanych w literaturze dotyczy czasami
posredniego powolywania si¢ na autoréw oryginalnych pogladow, to znaczy poprzez prace
innych autoréw, w ktorych te poglady sa analizowane lub przytaczane (np. s. 20-22).
Osobiécie uwazam, ze lepiej trzymaé si¢ oryginatu zamiast metaforycznic mowigc ,,swieci¢
$wiattem odbitym”, ktére daje odtworczy i nie zawsze zgodny z oryginalem obraz tego, co
przytaczany Autor mial na mysli. Warto unikaé tez, wprawdzie bardzo modnego,
zdawkowego powolywania si¢ (ang. name dropping) na zbyt wielu klasykow, zwlaszcza jesli
ich osiggniecia nie sg dostatecznie $ci$le zwigzane z podjetym problemem badawczym.

Sposéb technicznego zredagowania rozprawy nie wzbudza zastrzezen. Kilka drobnych,

zauwazonych w trakcie lektury drobnych usterek (gléwnie liter6wek), nie majgcych znaczenia



dla oceny rozprawy, wskaze bezposrednio Autorce, do wykorzystania w ewentualnym
przygotowaniu tekstu rozprawy lub jej fragmentow do druku.
Podsumowanie i konkluzja koncowa

Autorka rozprawy podjela sie trudnego zadania jakim jest préba wykorzystania
alternatywnego, w stosunku do powszechnie stosowanych danych finansowych, zestawu
informacji zaczerpnictych z systemu REGON do predykcji czasu trwania przedsi¢biorstw na
rynku. Pomimo niedoskonatosci przyjetego podejécia, mozna uzna¢ je za innowacyjne
i proste do zastosowania w praktyce ze wzglgdu na wzgledna tatwo$¢ uzyskania tych
informacji, w przeciwienstwie do indywidualnych danych finansowych dotyczacych
poszezegdlnych przedsigbiorstw. Godne podkreslenia jest przede wszystkim jednak to, ze
Doktorantka poddata zgromadzony zbidr danych poglebionym analizom, wykorzystujac do
tego celu szereg metod statystycznych, w tym zaawansowanych, realizujac obliczenia
w jezyku R. Wszystkie uwagi i watpliwosci merytoryczne, w czesci dyskusyjne i zgloszone
w ramach obowiazku recenzenta, zostaly wyrazone w trosce o doskonalenie warsztatu
naukowego Autorki rozprawy. Recenzowana rozprawa stanowi wartoSciowa probe
oryginalnego rozwigzania podj¢tego problemu badawczego, za$ przedstawione w niej wyniki
badan swiadczg o umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej, wpisujacej si¢
w zakres szeroko pojmowane] eckonomii menedzerskiej oraz zastosowan —metod
statystycznych w analizach ekonomicznych. Wnosz¢ zatem o dopuszczenie Pani mgr
Dominiki Urbanczyk do publicznej obrony przedlozonej mi do recenzji rozprawy, ktora
w moim przekonaniu w zupelnosci spelnia ustawowe wymogi stawiane rozprawom

doktorskim w dyscyplinie ekonomia 1 finanse.




