SZKOLA GLOWNA GOSPODARSTWA WIEJSKIEGO W WARSZAWIE
RADA DYSCYPLINY EKONOMII I FINANSOW

Uchwala Nr 5/37/2020/3
Rady Dyscypliny Ekonomii i Finanséw Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego
w Warszawie z dnia 25 lutego 2020 roku w sprawie odmowy nadania dr Bozenie Sowie
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych, dyscyplinie ekonomia

i finanse

Na podstawie art. 18a ust. 11 ustawy z dnia 14.03.2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2003 r, nr 65, poz. 595 z pdzn.
zm.), Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 19 stycznia 2018 r. w
sprawie szczegblowego trybu i warunkéw przeprowadzania czynnosci w przewodzie
doktorskim, w postepowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytutu profesora
(Dz.U. 2018 poz. 261), Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1
wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriow oceny osiagniec osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia
doktora habilitowanego (Dz. U. z 2011 r. nr 196, poz. 1165) oraz w zwigzku z art. 179 ustawy
z dnia 3 lipca 2018 r. - Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce i Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 r. w
sprawie dziedzin nauki i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin artystycznych (Dz.U. 2018 poz.
1818), Rada Dyscypliny Ekonomii i Finansow Szkoty Gtéwnej Gospodarstwa Wiej skiego w
Warszawie odmawia nadania dr Bozenie Sowie stopnia naukowego doktora

habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie ekonomia i finanse.
Uzasadnienie

W zwiazku z wnioskiem dr Bozeny Sowy z dnia 24.04.2019 r. o przeprowadzenie

postgpowania habilitacyjnego w dniu 25 czerwea 2019 r. Rada Wydzialu Nauk Ekonomicznych
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Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie wyrazita zgode na przeprowadzenie
postepowania habilitacyjnego w dziedzinie nauk ekonomicznych w dyscyplinie ekonomia. W
dniu 10 wrzesnia 2019 r. Centralna Komisja ds. Stopni i Tytulow powotala Komisje
habilitacyjna. W toku prowadzonego postepowania wplynely trzy recenzje osiggniec
naukowych oraz pozostalego dorobku Habilitantki. Dwie recenzje, sporzadzone przez prof. dr
hab. Tomasza Panka oraz prof. dr hab. Macieja Miszewskiego, zakonczone byly konkluzjg, ze
dr Bozena Sowa nie spelnia warunkéw stawianych kandydatom w postgpowaniu
habilitacyjnym. Jedna recenzja, sporzadzona przez prof. dr hab. Mariana Podstawke, zawierata
stwierdzenie koncowe, ze Habilitantka spetnia kryteria oceny osiggni¢é¢ o nadanie stopnia
doktora habilitowanego w dyscyplinie ekonomia i finanse.

W dniu 10 lutego 2020 r. (na dwa dni przed ustalonym terminem posiedzenia Komisji
habilitacyjnej w przedmiotowym postepowaniu) wplyngt wniosek dr Bozeny Sowy o
umorzenie postgpowania habilitacyjnego wszczetego w dniu 24 kwietna 2019 r. W dniu 21
lutego 2020 r. do sekretariatu Przewodniczacego Rady Dyscypliny Ekonomii i Finansoéw
wplynat drugi wniosek dr Bozeny Sowy, w ktorym stwierdzila, ze ,, Uzupelniajgc pismo z dnia
10 lutego 2020 r. stanowigce moj wniosek o umorzenie postgpowania w przedmiocie nadania
stopnia naukowego doktora habilitowanego, w dziedzinie nauk ekonomicznych w dyscyplinie
ekonomia, pragne sprecyzowac, iz stanowi ono objaw mojej woli cofnigcia wniosku o nadanie
takiego stopnia naukowego, kiorym wszczeto postepowanie. Rownoczesnie podtrzymuje w
pelnym zakresie podanie o umorzenie postepowania z racji jego bezprzedmiotowosci.”

Na posiedzeniu w dniu 25 lutego 2020 r. rozpatrujac wniosek Habilitantki, Rada
Dyscypliny Ekonomii i Finanséw wziela pod uwage okolicznosci, ze wniosek Habilitantki o
umorzenie toczacego si¢ postgpowania habilitacyjnego zostal postawiony:

1. Po powolaniu przez Centralng Komisje¢ ds. Stopni i Tytuléw Komisji habilitacyjnej w celu
przeprowadzenia postepowania habilitacyjnego;

2. Po przekazaniu Komisji habilitacyjnej dokumentow, o ktérych mowa w art. 18a ust. 1 ustawy
(Dz. U. z 2003 1, nr 65, poz. 595 z pdzn. zm.) (wniosek wraz z pelna dokumentacjag osiggniec¢
habilitantki);

3. Po sporzadzeniu przez recenzentoéw i przedtozeniu Komisji habilitacyjnej recenzji, w ktérych
dokonano oceny osiggni¢¢ naukowych Habilitantki, w tym osiggnigcia naukowego wskazanego
we wniosku, w aspekcie wymagan okreslonych w art. 16 ustawy (Dz. U. z 2003 r, nr 65, poz.

595 z pézn. zm.);



4. Na krétko przed podjgciem przez czlonkéw Komisji habilitacyjnej uchwaty zawierajacej
opini¢ w sprawie nadania lub odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego.

Podejmujac decyzje w sprawie wniosku dr Bozeny Sowy o umorzenie postgpowania
habilitacyjnego Rada Dyscypliny uwzglednita takze obowiazujace przepisy. Sprawe umorzenia
postepowania administracyjnego reguluje artykul 105 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeksu Postgpowania Administracyjnego (Dz.U. z 2018 r. poz. 2096 z pozn. zm.) w
brzmieniu:

§ 1. Gdy postepowanie z jakiejkolwiek przyczyny stato sie bezprzedmiotowe w calosci albo w
czesci, organ administracji publicznej wydaje decyzje o umorzeniu postepowania odpowiednio
w calosci albo w czesci.,

§ 2. Organ administracji publicznej moze umorzyé postepowanie, jezeli wysigpi o to strona, na
ktdrej zqdanie postgpowanie zostalo wszczete, a nie sprzeciwiajq si¢ temu inne strony oraz gdy
nie jest to sprzeczne z interesem spolecznym.

Biorac pod uwage zaistniale przestanki, Rada Dyscypliny Ekonomii i Finanséw
stwierdzita, ze Habilitantka domaga si¢ umorzenia postgpowania habilitacyjnego juz w fazie
bezposrednio zmierzajacej do jego zakoficzenia orzeczeniem rozstrzygajacym sprawe co do jej
istoty, a wigc nadania lub odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego. Nalezy podkreslic,
ze chociaz opinia komisji habilitacyjnej nie rozstrzyga o zakoriczeniu postepowania
pozytywnym badz negatywnym stanowiskiem, to jednak biorac pod uwage art. 18a ust. 13
ustawy z dnia 14.03.2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule
w zakresie sztuki (Dz. U. z 2003 r, nr 65, poz. 595 z pézn. zm.) uchwata komisji habilitacyjnej
oraz rady jednostki prowadzacej postgpowanie nie powinny by¢ rozbiezne. W zwigzku z tym
przychylenie si¢ do wniosku Habilitantki statoby w sprzecznosci z celem ustawy, ktéra zaktada,
ze co do zasady postepowanie powinno by¢ prowadzone do jego zakonczenia i definitywnego
rozstrzygniecia.

Umorzenie postgpowania stoi w sprzecznosci réwniez z celami ustawy wyrazonymi w art,
21 ust 3. (Dz. U. z 2003 1, nr 65, poz. 595 z pézn. zm.), zgodnie z ktérym w przypadku
utrzymania w mocy uchwaty odmownej osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego moze wystapi¢c z ponownym wnioskiem o wszczecie postgpowania
habilitacyjnego dopiero po uplywie co najmniej trzech lat. Zatem w przypadku umorzenia

postgpowania habilitacyjnego dochodzi do naruszenia wskazanej wyzej regulacji i stwarza



mozliwos$¢ wystapienia z tym samym wnioskiem o wszczecie postepowania do innej Rady
Dyscypliny przed uplywem okreslonego w ustawie okresu.

Jednoczesnie stwierdzono, ze nie do przyjecia jest réwniez, by w tych samych
okolicznosciach czgs$¢ osob ubiegajacych si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego w
zwigzku z odmowa nadania stopnia dotknigta byta konsekwencjami wynikajacymi z art 21 ust.
3 ustawy, natomiast inna cze$¢ osob znajdujacych si¢ w tej samej sytuacji w aspekcie
merytorycznym i proceduralnym, a tylko przewidujacych niekorzystne nastepstwa, uwalniana
jest z tych konsekwencji przez stosowanie procedury administracyjnej umorzenia.

Nalezy podkresli¢, ze przepis art. 21 ust 3 ustawy nie nalezy traktowaé jako sankcji, lecz
rozwigzanie, ktére uwzglednia zaréwno interes indywidualny kandydatow jak i interes
spoleczny. W pierwszym przypadku daje minimum czasu na osiggnigcie wymaganego
dorobku, w drugim zapobiega zbyt pochopnym wnioskom o wszczecie postepowania.

W ocenie Rady Dyscypliny Ekonomii i Finansow, cho¢ niewatpliwie postepowanie
habilitacyjne wszczgte zostalo na wniosek Habilitantki, co w $wietle regulacji zawartej w
procedurze administracyjnej nakazuje w réwnym stopniu uwzglednic¢ i obejmowaé ochrong
stuszny interes strony, to jednak w przedmiotowej sprawie uwzglednienie interesu Habilitantki
staloby w kolizji z przedstawionym powyzej interesem spolecznym.

Jednoczesnie w dniu 12 lutego 2020 r. zebrala si¢ Komisja habilitacyjna, ktora, po
zapoznaniu si¢ z dokumentacja i opiniami Recenzentéw oraz opiniami wyrazonymi w dyskusji,
w glosowaniu jawnym, podjeta uchwalg niepopierajacg wniosku o nadanie dr Bozenie Sowie
stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinie ekonomia i finanse (6 gtoséw przeciw nadaniu
stopnia doktora habilitowanego, 1 glos za nadaniem stopnia doktora habilitowanego oraz 0
wstrzymujacych).

Majgc powyzsze na uwadze Rada Dyscypliny Ekonomia i Finanse postanowita
kontynuowa¢ przedmiotowe postgpowanie habilitacyjne, w wyniku ktérego nie poparta
wniosku o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych (wczesniej
nauk ekonomicznych) w dyscyplinie ekonomia i finanse (wczesniej ekonomia) dr Bozenie
Sowie. Wynik glosowania— 1 glosy za nadaniem stopnia dr habilitowanego, 28 gloséw przeciw
nadaniu stopnia dr habilitowanego, 0 gtoséw wstrzymujgcych. Laczna liczba uprawnionych do
glosowania 30 0sob, liczba 0séb uczestniczacych w glosowaniu 29.

Przed podj¢ciem uchwaly cztonkowie Rady Dyscypliny Ekonomii i Finanse szczegotowo

zapoznali si¢ z protokolem Komisji habilitacyjnej oraz recenzjami. Nastepnie na posiedzeniu



Rady Dyscypliny w dniu 25 lutego 2020 r. Przewodniczacy Rady Dyscypliny zwrocit si¢ do
Sekretarza komisji habilitacyjnej dr. hab. Andrzeja Jedruchniewicza o zreferowanie cztonkom
Rady przebiegu posiedzenia Komisji, uwag cztonkow, gloséw w dyskusji oraz przedstawienie
protokotu z posiedzenia. W trakcie posiedzenia Rady Dyscypliny ocenie poddano dorobek
naukowy dr Bozeny Sowy, jej osiggniecia dydaktyczne, organizacyjnej i popularyzatorskie
oraz wskazane przez Habilitantke gléwne osiagniecie naukowe, ktore stanowi monografia
~Systemy gospodarcze i ich rozwdj a nierdwnosci dochodowe w wybranych panstwach
postsocjalistycznych”, CeDeWu, Warszawa 2019, ss. 367.

Podejmujac uchwale, Rada Dyscypliny Ekonomii i Finansow uwzglednila krytyczne
stanowiska Recenzentéw 1 Czlonkéw komisji w sprawie gléwnego osiaggnigcia Habilitantki.
Prof. dr hab. Maciej Miszewski podkreslit, ze ,,ogolna ocena rozprawy jest negatywna. Nie
spetnia ona ustawowych wymogow stawianych rozprawom habilitacyjnym. W szczegolnosci
przedstawione wywody nie stanowiq wkladu w dyscypling, w ramach, ktorej toczone jest
postepowanie. W wielu momentach trudno jest orzec, czy w ogole mamy do czynienia z tekstem
naukowym. Habilitantka ujawnila zasadnicze niedostatki swojego warsztatu naukowego oraz
nieumiejetnos¢ prawidlowego postugiwania sig¢ terminologiq, zwlaszcza w kwestiach
dotyczgcych metodologicznego aspektu rozprawy. Dobor zZriodel, a takze sposob ich
potraktowania nalezy uznac za niezadowalajgcy. ” Profesor dr hab. Tomasz Panek uznal, ze
., ...ha podstawie szeregu zgloszonych podstawowych i szczegéltowych uwag oraz zastrzezen
opracowanie pt.. Systemy gospodarcze i ich rozwdj a nierownosci dochodowe w wybranych
panstwach postsocjalistycznych, wskazane przez Habilitantke, jako podstawowe osiggniecie
naukowe w postepowaniu habilitacyjnym, nie wnosi znaczqcego wkiadu w rozwdj dyscypliny
ekonomia i finanse, a tym samym nie speinia kryteriow ustawowych w tym zakresie.”

Dr hab. Maria Piotrowska stwierdzila, ze monografia ,, Systemy gospodarcze i ich rozwdj
a nierownosci dochodowe w wybranych panstwach postsocjalistycznych,, najwazniejsze
osiggniecie naukowe dr Bozeny Sowy, nie wskazuje na dojrzaly warsztat badawczy
Habilitantki. Zle jest sformutowany cel gléwny, jako . opracowanie czynnikéw”. Zle sq
postawione hipotezy badawcze, pierwsza jest zbyt ogolna, druga jest oczywista, trzecia jest
nieprecyzyjna. Nie jest jasno okreslone kryterium wyboru krajow, ktore sq przedmiotem
analizy. Nie sq zdefiniowane dochody, ktore sq przedmiotem badania. Zle sq dobrane metody
badawcze. Analiza korelacyjna nie moze by¢ podstawa wnioskow o przyczynowo-skutkowych

zaleznoSciach. Nie nadaje si¢ rowniez do zbadania efektow bezposrednich i posrednich.”



Uwzgledniajac wszystkie recenzje, opinie i przedstawione argumenty, zarowno negatywne jak
i pozytywne Rada Dyscypliny Ekonomii i Finanséw zgodzita si¢ ze stanowiskiem Komisji
habilitacyjnej 1 uznala, ze pomimo dostrzeganych waloréw przedstawionego dorobku
naukowego, organizacyjnego i popularyzatorskiego Habilitantki, przedstawiona przez Nig jako
gtowne osiagni¢cie monografia ,.Systemy gospodarcze i ich rozwdj a nieréwnosci dochodowe
w wybranych panstwach postsocjalistycznych” nie odpowiada kryteriom stawianym przez
ustawe o stopniach naukowych i tytule naukowym, nie stanowi istotnego wkiadu w rozwoj
dyscypliny ekonomia i finanse i nie jest wystarczajacg podstawg do nadania dr Bozenie Sowie
stopnia doktora-habilitowanego.

W nastgpstwie negatywnego wyniku glosowania w sprawie nadania dr Bozenie Sowie
stopnia (ioktora habilitowanego, Rada Dyscypliny Ekonomii i Finansow SGGW w Warszawie
podjeta uchwale w sprawie odmowy nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego dr
Bozenie Sowie stwierdzajac, ze dorobek naukowy dr Bozeny Sowy nie stanowi istotnego
wkladu w rozwdj dyscypliny ekonomia i finanse, a tym samym nie spelnia wymagan
ustawowych. Kandydatka nie spelnia kryteriow oceny osiagnie¢ osoby ubiegajacej sie o
nadanie stopnia doktora habilitowanego okreslonych w Rozporzgdzeniu Ministra Nauki i
Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriow oceny osiggnie¢ osoby
ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz.U. 2011 nr 196 poz. 1165), w
zakresie osiggnie¢ naukowo-badawczych, dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego oraz
wspolpracy miedzynarodowej. W zwigzku z powyzszym dr Bozena Sowa nie spelnia
wymogow przewidzianych w art. 16 ustawy z dnia 14.03.2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U z 2003 r, nr 65, poz. 595 z p6zn.
zm.). W glosowaniu tajnym w sprawie odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego dr
Bozenie Sowie wziglo udzial 28 czlonkéw Rady Dyscypliny Ekonomii i Finanséw na 30
uprawnionych do glosowania. Wyniki byly nastgpujace: za odmowa nadania stopnia doktora
habilitowanego - 28 gloséw, przeciw odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego - 0

glosow, wstrzymujgcych - 0 glosdw.
Pouczenie

Na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 14.03.2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2003 r, nr 65, poz. 595 z pdzn.



zm.), stronie przystuguje prawo wniesienia odwolania do Centralnej Komisji ds. Stopni i
Tytulow za posrednictwem Rady Dyscypliny Ekonomii i Finanséw Szkoly Gléwnej
Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie w terminie jednego miesigca od dnia doreczenia

uchwaly wraz z uzasadnieniem. Uchwala wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

Przewodniczacy Rady Dyscypliny Ekonomii i
Finanséow
SGG Warszawie
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